Р Е Ш Е Н И Е

гр. ЛЕВСКИ, 18. 01. 2013 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА
Левченски районен съд в съдебно заседание на _двадесети декември_ две хиляди и дванадесета  година в състав:

     ПРЕДСЕДАТЕЛ: СТОЙКА МАНОЛОВА
    СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:

при секретаря _В.Д._ и в присъствието на прокурора __, като разгледа докладваното от съдия Манолова н.а.х.д. №_642_ по описа за _2012_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

Производството е по реда на чл.59 и следващите от ЗАНН.


В Районен съд гр.Левски е постъпила жалба от П.С. ***, ЕГН **********, против НП №824/02.10.2012г., издадено от ВНД Началник РУП - Левски.


Жалбоподателят е останал недоволен от посоченото наказателно постановление. Счита същото за незаконосъобразно поради наличие на нарушение на материалния и процесуалния закон при постановяването му. Сочи, че още при съставяне на АУАН е написал възражение, че към момента на проверката му се изготвя нова лична карта, която получил на 24.09.2012г. Поради горното не е имал възможност да предостави документ, който се изготвя в този момент. „Старата” му лична карта е останала в полицията, същата била открита от жалбоподателя след като я е обявил за открадната. Поради това издаденият акт за изгубената лична карта останала в полицията и не е бил последван от наказателно постановление. Счита, че поведението му не е виновно, поради което моли съдът да отмени изцяло наказателното постановление като незаконосъобразно.


За административно-наказващият орган – редовно призован –  не се явява представител, не е депозирано становище по жалбата.


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното:


Жалбата е подадена в срока по чл.59 ал.2 от ЗАНН, поради което се явява допустима и следва да бъде разгледана по същество. Разгледана по същество, жалбата се явява неоснователна, поради което наказателното постановление следва да бъде потвърдено.

Видно от представените по делото доказателства е, че на 20.09.2012г. против жалбоподателя П.С. е съставен АУАН затова, че на 20.09.2012г. около 01:00 часа в гр. Левски, на ул. „Яворов” при извършване на полицейска проверка не представя документ за самоличност (лична карта), с което деяние е нарушил чл. 6 от ЗБЛД.

По делото е представено и обжалваното НП №824/ 02.10.2012г., издадено от ВНД Началник РУП - Левски, видно от което е, че затова че на 20.09.2012г. около 01:00 часа в гр. Левски, на ул. „Яворов” при извършване на полицейска проверка не представя документ за самоличност (лична карта), с което деяние С. е нарушил чл. 6 от ЗБЛД, поради което и на основание чл. 80, т.5 от ЗБЛД, му е наложена глоба в размер на 300 лв.

От показанията на разпитаните свидетели се установява, че са служители в РУП – Левски. Изпълнявайки служебните си задължения са посетили адрес по сигнал за кражба. При поискване на документ за самоличност лицето не представило такъв, поради което му е съставен акт.

Показанията на свидетелите са последователни, логични, вътрешно непротиворечиви, дадени въз основа на непосредствените им възприятия на фактите и съответстващи на представените по делото писмени доказателства.

По изложените съображения съдът кредитира показанията на свидетелите като достоверни.

Въз основа на направено искане от страна на жалбоподателя съдът е изискал от РУП – Левски информация, от която се установява, че на 28.08.2012г. в РУП – Левски в БДС П.С. е подал заявление за издаване на документ за самоличност – лична карта, СУМПС и контролен талон, тъй като тези, които притежавал загубил. Тези обстоятелства били декларирани от С.. Въз основа на това по отношение на него бил издаден АУАН за изгубването на документите. На 28.08.2012г. посочените документи за самоличност били обявени да невалидни. На 12.09.2012г. П.С. се явил в  БДС към РУП – Левски, където били представил изброените документи, които бил намерил. Със заявление С. поискал документите за самоличност да му бъдат възстановени и административното производство – прекратено. Установява се, че „новата” лична карта била издадена, намерената от него била унищожена. СУМПС и контролен талон му били възстановени. „Новата” лична карта му била връчена на 24.09.2012г.

Актът за установяване на административното нарушение и издаденото въз основа на него наказателно постановление са за извършено нарушение на чл. 6 от ЗБЛД, според която разпоредба гражданите са длъжни при поискване от компетентните длъжностни лица, определени със закон да удостоверят своята самоличност, което става посредством валиден документ за самоличност от изброените в чл.13 от ЗБЛД. Това са лична карта, паспорт, военна карта за самоличност, свидетелство за управление на МПС. Съгласно разпоредбата на чл. 13, ал.3 от ЗБЛД, удостоверяването на самоличността на българските граждани може да става с всеки от документите по ал.1 и 2.

С оглед на събраните по делото доказателства съдът счита за установено по несъмнен начин, че жалбоподателят не е  представил документ за самоличност при поискване от компетентните длъжностни лица, с който да удостовери своята самоличност, поради което е осъществил от обективна и субективна страна състава на нарушението по чл. 6 от ЗБЛД.

По отношение на възражението от страна на жалбоподателя, че към момента на съставяне на АУАН се изготвя личната му карта съдът намира за неоснователно. Както бе споменато вече по – горе удостоверяването на самоличността на българските граждани може да става не само с лична карта, а и с всеки от документите по ал.1 и ал.2 на чл. 13 от ЗБЛД. Съдът приема за безспорно установено с оглед на събраните по делото доказателства, че по време на проверката единствено личната карта не се е намирала в жалбоподателя. На същия е било възстановено СУМПС, чрез което е можел да удостовери самоличността си.

  При издаване на наказателното постановление не са допуснати съществени нарушения на процесуалните правила, които да водят до незаконосъобразност на същото и да обуславят отмяната му.

НП е законосъобразно, издадено е от компетентен орган, в съответствие с процесуалните изисквания, въз основа на законосъобразен АУАН, при спазване на установената форма, ред и изискуеми реквизити.

Установена е липсата на документ за самоличност – лична карта или на друг, заместващ го, носен от жалбоподателя в момента на проверката документ, поради което е осъществил от обективна и субективна страна състава на чл. 80, т.5 от ЗБЛД. 

Съдът счита, че при определяне на наказанието наказващият орган е съобразил обществената опасност на деянието и дееца. 

На основание изложеното, съдът






      РЕШИ:


На основание чл.63 от ЗАНН ПОТВЪРЖДАВА наказателно постановление № 824/02.10.2012г., издадено от ВНД Началник на РУП - Левски, с което на П.С. ***, ЕГН ********** на основание чл. 80, т.5 от ЗБЛД е наложено административно наказание – глоба в размер на ТРИСТА ЛЕВА, като ПРАВИЛНО И ЗАКОНОСЪОБРАЗНО.

РЕШЕНИЕТО подлежи на касационно обжалване пред ПАС в 14-дневен срок от съобщението до страните, че е изготвено.






РАЙОНЕН СЪДИЯ:   

