Р Е Ш Е Н И Е
гр. ЛЕВСКИ, _27.12._  2010 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в съдебно заседание на _двадесет и втори декември_ две хиляди и десета година в състав:
ПРЕДСЕДАТЕЛ: ПАЛМИРА АТАНАСОВА
    СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:

при секретаря _Я.Д._ и в присъствието на прокурора __, като   разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело №_618_ по описа за _2010_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:
Предявени от ищеца са обективно кумулативно съединени искове  с правно основание по чл. 236 ал.2 във връзка с чл. 232 ал. 2, чл. 228 от ЗЗД – за претендираните суми като обезщетение на база сключения договор за  наем.

В исковата молба се твърди, че ищецът е дал под наем на ответника недвижим имот, че договора е прекратен предсрочно, считано от 01.03.2006 г., че след прекратяването на договора, ответната страна е продължила ползването на имота без правно основание, поради което са предприети действия по чл. 80 от ЗДС за освобождаването му и на 30.03.2009 г. е съставен приемо-предавателен протокол за изземване на обекта по договора.

Твърди се, че с писма от 5.V.2005 г. и 13.07.2005 г. ответната страна е уведомена, че дължи суми и следва да освободи имота, последно с покана от 08.09.2010 г. е поканена доброволна да плати всички си задължения към ищцовото дружество за ползването на имота.Счита, че ответната страна му дължи обезщетение на база наемна цена, която цена съгласно договора за наем е в размер на 300 лв. без ДДС за месец, поради което ответната страна дължи обезщетение на основание чл. 236 ал.2 от ЗЗД общо в размер на 3600 лв. с ДДС за периода м. март 2008 г. до м. януари 2009 г. вкл.  – съгласно издадени и посочени 10 бр. фактури. 

Претендира ответника да заплати дължимото обезщетение на база наемна цена, ведно със законната лихва върху главницата считано от завеждане на исковата молба до окончателното изплащане на сумата, както и направените деловодни разноски. 


Ответникът не е намерен на адреса, където е неговото седалище. Съобщението е връчено по реда на чл. 47 ал.1 от ГПК чрез залепване на уведомление. В указания от съда срок никой не се е явил, за да получи копие от исковата молба и доказателства, ведно със съобщението и предвид разпоредбата на чл. 50 ал.2 от ГПК книжата са приложени към делото и са счетени за връчени. Ответникът не е представил в дадения срок отговор на исковата молба, не е изразил становище по предявения иск, не е представил доказателства и не е направил доказателствени искания. Не се явява в съдебно заседание и не е направил искане за гледане на делото в негово отсъствие.

 
Предвид това ищцовата страна е поискала постановяване на неприсъствено решение.


Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:


Съдът счита, че са налице основанията за постановяване на неприсъствено решение, предвид обстоятелството, че ответникът своевременно е получил своите съобщение и призовка, указани са последиците от неспазването на сроковете за размяна на книжа и от неявяването в съдебно заседание. Предвид представените към исковата молба писмени доказателства, съдът счита, че искът е вероятно основателен. Налице са предпоставките за постановяване на неприсъствено решение, поради което, съдът следва да постанови такова и да уважи изцяло исковата претенция.


При този изход на делото следва да бъде осъден ответникът да заплати на ищеца направените деловодни разноски. Направените от ищцовата страна разноски са в размер на 144 лв. – заплатени като д.т. На основание изложеното и предвид разпоредбата на чл. 239 от ГПК, съдът






Р Е Ш И :


ОСЪЖДА ЕТ „E.” рег. по ф.д. * г. по описа на ОС Плевен, със седалище и адрес на управление: *, с БУЛСТАТ *, представляван от К.П. да заплати на  ДП НАЦИОНАЛНА КОМПАНИЯ „ЖЕЛЕЗОПЪТНА ИНФРАСТРУКТУРА”, Поделение „Управление на движението на влаковете и гаровата дейност”, с ЕИК 1308232430464 сумата от 3600 лв. - представляваща обезщетение за ползването  след изтичането на договор за наем на следния недвижим имот: „площ в чакалня 7,50 кв.м. в гара Левски”на основание чл. 236 ал.2 от ЗЗД, като сумата е с включено ДДС и е за периода м. март 2008 г. до м. януари 2009 г. вкл., законната лихва върху главницата от 3600 лв., считано от датата на завеждане на исковата молба  - 14.09.2010 г.  до окончателното й изплащане, както и направените деловодни разноски в размер на 144 лв.

РЕШЕНИЕТО не подлежи на обжалване съгласно разпоредбата на чл. 239 ал.4 от ГПК.  


КОПИЕ от решението да се връчи на страните.






РАЙОНЕН СЪДИЯ:

