РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _19.01._ 2010 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _шести януари_ 2010 г. в състав:

                       Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_
                                Съдебни заседатели: 

                                                       Членове:

при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20094410100609_ по описа  за _2009_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

          Предявени са обективно кумулативно съединени искове с правно основание чл.9 ал.3 т.2 от Закона за кооперациите и иск  с правно основание чл. 86 от ЗЗД.

          В исковата молба се твърди, че ищецът има да получава от ответната кооперация рента за 2006 г. в размер на 1064,20 лв., че  е поканил кооперацията да му заплати доброволно дължимата сума, но тъй като не е получил същата е предявил настоящия иск.

Моли съда да постанови решение, с което да осъди ответника да му заплати сумата от 1064,20 лв. представляваща рента за 2006 г., ведно със законната лихва върху тази сума, считано от датата на поканата за доброволно плащане – 21.01.2009 г. до окончателното й изплащане. Претендира и направените деловодни разноски.

Ответната кооперация, е представила писмен отговор, в който изразява становище, че предявения иск е допустим, но същия е неоснователен, тъй като на 03.11.2009 г. дължимите суми на ищеца са му преведени на негова сметка по банков път. 
          Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното:

          Не се спори от страните, че  ищецът е член кооператор.

          Видно от представените по делото писмени доказателства е, че дължимите суми на ищеца и претендирани от него от ответната кооперация са изплатени чрез банков превод  на 03.11.2009 г. Исковата молба е подадена в РС Левски на 05.11.2009 г., т.е. след изплащане на сумата. Предвид изплащането на дължимите суми в тази част искът се явява неоснователен и като такъв следва да бъде отхвърлен. 

По предявеният иск за присъждане на лихви, по делото няма каквито и да било доказателства за техния размер. В тежест на ищеца е да докаже размера на дължимите му се лихви. Същия, обаче не е поискал назначаването на икономическа експертиза, която след проверка на необходимата документация при ответника да отговори на въпроса какъв е размера на евентуално дължимите се лихви върху главницата до датата на завеждане на исковата молба в РС Левски.

При това положение в тази част предявеният иск е недоказан и като такъв следва да бъде отхвърлен.

По отношение искането за присъждане на разноски, съдът намира, че и то следва да бъде отхвърлено, предвид изхода на делото и предвид обстоятелството, че дължимите суми от ответната кооперация са заплатени преди завеждане на настоящото дело.

          На основание изложеното, съдът

Р Е Ш И :

          ОТХВЪРЛЯ предявеният от М.Д. *** против ВПТК „З.” * иск с правно основание чл. 9 ал. 3 т. 2  от ЗК – за присъждане на неплатена, но дължима се рента в размер на 1064,20 лв. като НЕОСНОВАТЕЛЕН.

          ОТХВЪРЛЯ предявеният от М.Д. *** против ВПТК „З.” * иск с правно основание чл.  86 от ЗЗД за присъждане на претендирани лихви върху главницата от 1064,20 лв. като НЕДОКАЗАН.

          ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на М.Д. със сочена по-горе самоличност за присъждане на деловодни разноски като неоснователно и недоказано.

          РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните. 

                                      

РАЙОНЕН СЪДИЯ:

