РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _30.06._ 2010 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _девети юни_ 2010 г. в състав:


    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 




 
                Членове:

при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20094410100692_ по описа  за _2009_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:


Предявен е установителен иск с правно основание чл. 422 ал.1 от ГПК.
В исковата си молба ищецът твърди, че на 25.10.2009 г. ответниците са били овчари и са допуснали овцете му да се нахранят с обезпаразитено /заразено/ зърно, което е силно отровно, в следствие накоето две овце, едната от които бременна и едно шиле са умрели. Твърди се, че възоснова на подадено заявление по чл. 410 от ГПК е образувано ч.гр. 20094410100630 по описа на РС Левски за 2009 г. и е издадена заповед за изпълнение, срещу издаването на която е подадено възражение от ответниците. 

Моли съда да постанови решение, с което да признае за установено вземането му срещу ответниците. Претендира законната лихва върху главницата и направените деловодни разноски.

Ответниците оспорват предявения иск по основание и по размер.

Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:

Видно от показанията на разпитаните по делото свидетели е, че действително на 25.10.2009 г. двамта ответници са били овчари, че същите са извели поверените им за този ден овце на паша и малко време след извеждането на овцете, някои от тях започнали да падат на поляната, с обилно слюнотечение и некоординирани движения.  Ответниците оставили на поляната падналите овце и върнали в кошарата  останалите. Бил извикан ветеринарен лекар, който  изпратил своя асистент за започване на животоспасяващи манипулаци, а в последствие на място пристигнал и самия ветеринарен лекар – д-р П. П., разпитан като свидетел по делото. От показанията на свидетеля се установява, че при него били докарани труповете на 4 овце и от него и асистента му били лекувани още 6 броя. Установява, че диагнозата е била остро отравяне, с посочените по-горе признаци – обилно слюнотечение и некоординирани движения, след което направил аутопсия на един от труповете и намерил в търбуха на една от овцете пликче с обеззаразявана царевица. Свидетеля П. заявява, че се е консултирал с агроном за установяване препарата, с който е третирана царевицата и установил, че това е препарат, който е силно токсичен и забранен за употреба от две години – „Фурадан”, при който отравянето настъпва много бързо и промените са необратими. Свидетелят е категоричен, че причината за настъпилата смърт на животните е консумацията на това обезпаразитено зърно, което е третирано с посочения по-горе препарат, в резултат накоето много бързо /”буквално минути след това”/ признаците на отравянето са се проявили.  

От показанията на останалите свидетели се установява, че действително в този ден са умрели две овце и едно шиле – собственост на ищеца.

Съдът дава вяра на показанията на разпитаните свидетели, същите дават показания за личните си възприятия, а св. П. освен всичко друго е и специалист „ветеринарен лекар”, който не само е видял животните, но е поставил диагноза и в резултат на усилията му са спасени животните, които са консумирали по-малка част от обезпаразитеното зърно. Ответниците е следвало да положат грижата на добър стопанин по отношение на поверените им животни, но същите са допуснали овцете да консумират обезпаразитено зърно, което е силно отровно, в резултат на което 3 от животните на ищеца са умрели. 

По делото е назначена оценителна експертиза, от която се установява, че стойността на животните е 705 лв., а лихвата върху тази сума от датата на смъртта на животните, до датата на предявяване на заявлението за издаване на заповед за изпълнение е 10,26 лв.

Съдът е приел заключението на вещото лице, като компетентно, вярно и безпристрастно изготвено. Страните не са поставили въпроси и не са направили възражения по същото. Не са направили искане за назначаване на тройна експертиза.

Предвид изложеното, съдът приема за установено вземането на ищеца за предявената от него сума като главница, която е в незначителен размер по-ниска от определената от вещото лице, а по отношение вземането за лихва, приема, че същото е основателно до посочения от вещото лице размер, а именно за сумата от 10,26 лв. 

По делото е направено искане за присъждане на направените деловодни разноски. С оглед изхода на делото следва същите да бъдат присъдени на ищеца. Направените разноски от ищеца са общо в размер на 335 лв., от които 150 лв. заплатени като възнаграждение на вещо лице, 10 лв. внесени като депозит за свидетел, 150 лв. заплатени като възнаграждение за един адвокат и 25 лв. внесени като д.т. при предявяване на заявлението за издаване на заповед за изпълнение.


Водим от горното, съдът

Р Е Ш И :


НА ОСНОВАНИЕ чл. 422 ал.1 от ГПК ПРИЗНАВА ЗА УСТАНОВЕНО по отношение на Ц.К. ***, ЕГН **********, С.С. ***, ЕГН ********** ***, ЕГН **********  ВЗЕМАНЕТО на Ц.К. по отношение на С.С. и П.Ц., които му дължат солидарно сумата от 700 лв. главница представляваща стойност на  3 бр. овце., сумата от 10,26 лв. – лихва  за периода от 25.10.2009 г. до датата на подаване на заявлението за издаване заповед за изпълнение -17.11.2009 г., сумата от 25 лв. деловодни разноски по ч.гр.д. 20094410100630 по описа на РС Левски и законната лихва върху главницата, считано от датата подаване на заявлението в РС Левски за издаване на заповед за изпълнение – 17.11.2009 г.  до окончателното изплащане на главницата.

 
ОСЪЖДА С.С. и П.Ц., със сочена по-горе самоличност да заплатят  на Ц.К.  със сочена по-горе самоличност направените деловодни разноски по настоящото дело – в размер на 335 лв. 


РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните.





РАЙОНЕН СЪДИЯ: 

