РЕШЕНИЕ
гр. ЛЕВСКИ, _05.05._ 2010 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _07.04._ 2010 г. в състав:


    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 



 
                Членове:
при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова а.н. дело № ​​_20104410200105_ по описа  за _2010_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

Производството е по реда на чл. 59 и следващите от ЗАНН.

Постъпила е жалба от представляващия ЕТ „E.” против НП № ЗК-04-048/23.02.2010 г. Изразил е становище, че не е доволен от обжалваното постановление и моли съда да постанови решение с което да го отмени изцяло като незаконосъобразно.


За ответника по жалбата – редовно призован, представител не се явява.


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното:

Жалбата е подадена в срока по чл. 59 от ЗАНН, поради което се явява допустима и следва да бъде разгледана по същество. Разгледана по същество, същата е основателна по следните съображения:

Видно от представеният акт за установяване на административно нарушение, е че срещу жалбоподателя, в качеството му на едноличен търговец е съставен акт за нарушение по чл. 73, чл. 72 ал.1 т.1, ал.2 т.2,3,4 от Наредба 5 на МЗ. Отразено е, че  при извършена инспекция на 10.02.2010 в снек-бар на едноличния търговец, се е установило, че господин M. в качеството си на управител на снек-бара не упражнява контрол на персонала за спазване и прилагане на внедрената  система за управление безопасността на  храните и не са представени записи документиращи прилагането на процедурите за обучение на персонала, спазване на лична хигиена, температурен режим в хладилните съоръжения, че записите за входящ контрол на приетите храни са водени до 18.12.2009 г., а по програма за поддържане на хигиенното състояние в обекта –до 20.01.2010 г.


Въз основа на цитирания по-горе акт за установяване на административно нарушение е съставено обжалваното наказателно постановление, от което се установява, че директора на РИОКОЗ – Плевен след като се е запознал с данните, изложени в акта за административно нарушение, съставен на 16.02.2010 г. е приел, че е извършено нарушение по чл. 70 ал.1 и ал.2 т.7  във връзка с  чл. 73 ал.1 т.1 от Наредба № 5/2006 г. за хигиената на храните и от същата наредба и на основание чл. 48 ал.2 от Закона за храните е наложил имуществена санкция на  едноличния търговец в размер на 1000 лв.

В съдебно заседание са разпитани в качеството на свидетели актосъставителя и свидетелката при съставянето на акта, от показанията на които се установяват обстоятелствата отразени в акта. 

Съгласно чл. 70 ал.1 от Наредба № 5 за хигиена на храните производителите и търговците следва да въвеждат, прилагат и поддържат система от процедури и програми за управление и безопасността на храните или система за анализ на опасностите и критичните точки /система НАССР/, а когато цялостното внедряване на системата е неприложимо – процедури в съответствие с принципите на системата НАССР. В чл. 70 ал. 2 т.1-6 са изброени принципите, на които се основава тази система, а т.7  предвижда водене и поддържане на документи и записи, съизмерими с осъществяваната в обекта дейност и капацитет, като посредством документите и записите се демонстрира ефективно прилагане на мерките, предвидени в т. 1-6. От АУАН и НП не става ясно какви точно записи и документи е бил длъжен да води жалбоподателя, с оглед осъществяваната дейност и капацитет. Това не се установява и в съдебно заседание от показанията на разпитаните по делото свидетели – работещи в РИОКОЗ гр. Плевен. Следва да се отбележи, че доказателствената тежест е на административно-наказващия орган, който следва обективно, всестранно и пълно да разкрие обективната истина, използвайки всички възможни и допустими по закона доказателства, както и да посочи същите по вид, с оглед възможността на жалбоподателя да организира в пълен обем и адекватно на вменените му нарушения своята защита.

Налице е и друго съществено нарушение на процесуалните правила водещо до незаконосъобразност на обжалваното НП. Видно от акта за установяване на административно нарушение е, че в същия са посочени като нарушение законовите разпоредби на чл. 73 и чл. 72 ал.1 т.1, ал.2 т.2,3 и 4 от наредба № 5, а в обжалваното НП са посочени като нарушени други текстове от закона. Това също води до невъзможност на жалбоподателя да организира в пълен обем и адекватно на вменените му нарушения своята защита.

Предвид изложеното, настоящия съдебен състав приема, че липсва точно описание на нарушението,  налице е несъответствие между посоченото като установено нарушение с АУАН и на посоченото нарушение за което се налага наказание, като жалбоподателя е поставен в хипотезата на неизвестност и невъзможност да организира защитата си, което е съществено процесуално нарушение, водещо до отмяна на НП. 


На основание изложеното, съдът

Р Е Ш И :


ОТМЕНЯ на основание чл. 63 ал.1 от ЗАНН наказателно постановление № ЗК-04-048/23.02.2010 г. на директора на РИОКОЗ – Плевен, с което на  ЕТ “Е.”, със седалище и адрес на управление: *, с БУЛСТАТ  **********, представляван от И.Е., с ЕГН **********, на основание чл.48 ал.2 от Закона за храните е наложена имуществена санкция в размер на 1 000 лв. – за нарушение по чл. 70 ал.1 и ал.2 т.7  във връзка с чл. 73 ал.1 т.1 от Наредба № 5/2006г. за хигиената на храните, установено при извършена проверка на 10.02.2010 г., за което е съставен АУАН от 16.02.2010 г.  - като НЕЗАКОНОСЪОБРАЗНО.


РЕШЕНИЕТО подлежи на касационно обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД в 14-дневен срок от съобщението до страните, че е изготвено.





РАЙОНЕН СЪДИЯ: 

