РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ,  _05.10._ 2010 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _осми септември_ 2010 г. в състав:


    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 




 
                Членове:

при участието на секретаря _Я.Б._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20104410100498_ по описа  за _2010_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

Предявени са обективно кумулативно съединени искове с правно основание чл. 106 ал. 3 от ЗДСлужител за сумата от 11811,80 лв. представляваща обезщетение при прекратяване на служебното правоотношение на ищеца, поради пенсиониране и по чл. 86 ал.1 от ЗЗД за сумата от 123,82 лв. представляваща лихва за забава върху главницата до датата на завеждане на исковата молба.

В исковата си молба ищецът твърди, че е работил в община Левски от 13.10.1976 г. до 20.05.2010 г., че към момента на прекратяване на правоотношението с ответника е бил държавен служител на длъжността * и съгласно разпоредбата на чл. 106 ал. 3 от ЗДС му е изплатено обезщетение в размер на 9 месечни брутни заплати. Твърди, че тъй като е работил в Община Левски без прекъсване през посочения период и е приключил кариерата си като държавен служител в същата администрация, по силата на параграф 2 от ПЗР на ЗДС следва да му бъде признат служебен стаж в размер на 33 години и 7 месеца, поради което полагащото му се обезщетение по чл. 106 ал. 3 от ЗДС следва да е в размер на 20 месечни брутни заплати.

Твърди, че на 31.05.2010 г. със заявление /копие от което е представено с исковата молба/ е направил искане за заплащане остатъка от дължимото му се обезщетение по чл. 106 ал. 3 от ЗДС до пълния размер от 20 месечни брутни заплати, но не е получил отговор на заявлението, нито пък са му изплатени съответните суми. 

Моли съда да постанови решение, с което да осъди ответника да му заплати сумата от 11811,80 лв., представляваща обезщетение по чл. 106 ал.3 от ЗДС в размер на 11 месечни брутни заплати /разлика между полагащите му се 20 и определените му 9 месечни брутни заплати/, сумата от 123,82 лв. – представляваща мораторна лихва върху посочената сума за периода от 31.05.2010 г. /датата на поканата/ до 06.07.2010 г. вкл. Претендира законната лихва върху главницата, считано от датата на завеждане на исковата молба до окончателното й изплащане, както и направените деловодни разноски.

Ответникът, чрез процесуалния си представител е представил отговор на исковата молба и счита, че иска е неоснователен. Твърди се, че термините „служебен стаж” и „прослужени години на държавна служба” не са идентични и разпоредбата на параграф 2 не намира приложение в хипотезата на обезщетение при придобиване право на пенсия.

Моли съда да постанови решение, с което да отхвърли предявените искове като неоснователни. Претендират се направените деловодни разноски.


Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:


Видно от представената по делото заповед № 689/13.05.2010 г. е, че на основание чл. 106 ал.1 т. 5 от Закона за държавния служител, поради придобито право на пенсия за осигурителен стаж и възраст е прекратено служебното правоотношение с Г.Г. ***, считано от 20.05.2010 г.


В същата заповед е отразено, че на лицето следва да се изплати обезщетение на основание чл. 106 ал.3 от ЗДСл 9 месечни брутни заплати. 


Представено е заявление от Г.Г., с регистрационен индекс на Община Левски от 31.05.2010 г., видно от което е, че със същото е поискал да му бъдат изплатени 11 месечни брутни заплати съгласно чл. 106 ал.3 от ЗДСл, явяващи се разлика между полагащите му се 20 и определените му за изплащане 9 месечни брутни заплати. Със заявлението е поискал същото да се счита като покана за плащане на дължимото му се обезщетение. 


От представената справка-извлечение от личното досие на Г.Г.,*** се установява, че Г. *** както следва: по трудово правоотношение за периода от 13.10.1976 г.  до 01.10.2000 г. и считано от 01.10.2000 г. до 20.05.2010 г. е работил в същата община по служебно правоотношение – т.е. същия е работил в Община Левски непрекъснато през периода 13.10.1976 г. до 20.05.2010 г. – 33 години и 7 месеца. Отразеното по-горе се установява и от приложеното в оригинал досие на Г.Г.. 

Съгласно разпоредбата на чл. 106 ал.3 от ЗДСл държавният служител има право на обезщетение при пенсиониране в размер на толкова месечни брутни заплати – определени към момента на прекратяване на служебното правоотношение, колкото прослужени години на държавна служба той има, но не повече от 20. Според параграф 2 ал.1 от ПЗР на ЗДСл за служебен стаж по този закон се зачита и трудовият стаж, придобит до влизането в сила на закона, а съгласно ал. 2 на същия параграф  ЗДСл приравнява към „служебен стаж” трудовия стаж придобит  в организация на бюджетна издръжка. 


Видно от отразеното по-горе е, че трудовият стаж на Г., преди преминаването му на  служебно правоотношение и преди влизането в сила на закона за държавния служител е придобит в Община Левски, която е на бюджетна издръжка, поради което следва да се приеме, че ищецът има 33 г. и 7 месеца прослужени на „държавна служба” и същия има право да получи обезщетение поради пенсионирането си  в размер на 20 месечни брутни заплати.  Тъй като на Г. с цитираната по-горе заповед е определено да се изплати обезщетение в размер на 9 месечни брутни заплати, то на същия следва да се присъди разликата над определените 9 месечни брутни заплати до 20 месечни брутни заплати – 11 месечни брутни заплати.


За определяне размера на 11 месечни брутни заплати по делото е назначено вещо лице, което е прието и от заключението на което се установява, че сумата равняваща се на 11 месечни брутни заплати на ищеца е 11811,80 лв., за която сума предявеният иск се явява основателен, ведно със законната лихва от датата на подаване на исковата молба.


Тъй като в закона не е посочен срок за плащане на обезщетение по чл. 106 ал.3 от ЗДСл, съгласно разпоредбата на чл. 84 ал.2 от ЗЗД то става изискуемо след покана. Видно от цитираното по-горе заявление от Г.Г.  е, че със същото той е поканил ответника да му изплати обезщетението по чл. 106 ал.3 от ЗДСл на 31.05.2010 г. Предвид  изложеното следва да се приеме, че лихва за забава на плащането се дължи от този момент – 31.05.2010 г. до датата на подаване на исковата молба. От заключението на вещото лице се установява, че размера на лихвата за забава за периода от 31.05.2010 г. до 06.07.2010 г. – датата на предявяване на исковата молба, върху сумата от 11811,80 лв. е 123,82 лв., за която сума се явява основателен този иск. 


Тъй като и двата обективно кумулативно предявени иска са предявени за суми,  съответстващи на посочените суми от вещото лице, то същите следва да бъдат уважени изцяло.


При този изход на делото, следва да бъде осъден ответника да заплати изцяло на ищеца направените деловодни разноски. Видно от представените по делото доказателства е, че ищецът е заплатил като възнаграждение за един адвокат сумата от 1000 лв. Тази сума е и посочена като направени от ищеца разноски в представения списък на разноските и същата следва да бъде присъдена изцяло.


Следва да бъде осъден ответника да заплати на РС Левски направените деловодни разноски в размер на 80 лв. – заплатени като възнаграждение на вещото лице.


На основание изложеното, съдът

Р Е Ш И:


ОСЪЖДА ОБЩИНА ЛЕВСКИ с адрес: гр. Левски бул. България №58, представлявана от Г.К. – кмет, да заплати на Г.Г. ***, ЕГН ********** на основание чл. 106 ал.3 от ЗДСл сумата от 11811,80 лв. – представляваща разлика над определените му за изплащане като обезщетение, поради пенсионирането му 9 месечни брутни заплати до 20 месечни брутни заплати; сумата от 123,82 лв. –представляваща мораторна лихва върху главницата от 11811,80 лв. за периода от 31.05.2010 г. до 06.07.2010 г. вкл.; законната лихва върху главницата от 11811,80 лв. считано от датата на завеждане на исковата молба в РС Левски – 07.07.2010 г. до окончателното й изплащане, както и направените деловодни разноски в размер на 1000 лв.

ОСЪЖДА ОБЩИНА ЛЕВСКИ с адрес: гр. Левски бул. България №58, представлявана от Г.К. – кмет да заплати по сметка на РС Левски направените деловодни разноски в размер на 80 лв. 

РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните.






РАЙОНЕН СЪДИЯ:

