РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, 28.12. 2012 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на деветнадесети декември 2012 г. в състав:


                 Председател: МАРГАРИТА ДИМИТРОВА

             Съдебни заседатели: 

при участието на секретаря В.Д. и прокурора ​​_, като  разгледа докладваното от съдия Димитрова н.а.х.д. №640 по описа за 2012 год., за да се произнесе, взе предвид следното:


Производството е по реда на чл.59 и следващите от ЗАНН.


В Районен съд гр.Левски е постъпила жалба от Д.Г. ***, с ЕГН **********, против наказателно постановление №533/24.09.2012 г. на ВНД Началник РУП – гр.Левски.


Жалбата е бланкетна и съдържа единствено твърдение, че издаденото наказателно постановление е незаконосъобразно, без да се сочат конкретни основания за това. В съдебно заседание, жалбата се поддържа от процесуалния представител на Г., който след приключване на съдебното следствие излага доводи за допуснати съществени нарушения на процесуалните правила. Счита, че посоченият като свидетел очевидец в акта, всъщност не е такъв. Твърди, че нито актосъставителя, нито свидетелят по акта са възприели пряко и непосредствено управлението на процесния автомобил, именно от жалбоподателя. В тази връзка счита, че нарушенията са вменени на Г., единствено и само на неговите самопризнания в тази насока, без да са налице други, макар и косвени доказателства, които да ги потвърждават. Излага доводи, че наказващият орган, освен наложената глоба на основание чл.177, ал.1, т.2, предл.1 от ЗДвП, е постановил и отнемане на 6 контролни точки за описаното в акта първо нарушение, при положение, че жалбоподателят е неправоспособен водач, и като такъв няма контролни точки, които да бъдат отнети. 

Моли съда на посочените основания да постанови решение, с което да отмени изцяло наказателното постановление, като незаконосъобразно.
Ответната страна по жалбата не се представлява в съдебно заседание и не взема допълнително становище. 

Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното от фактическа и правна страна:

В жалбата си, Д.Г. е сезирал съда с молба да му бъде възстановен срока за обжалване, тъй като наказателното постановление е получено на 31.10.2012 г. от неговия дядо Т.С.. Последният му го предал едва след като му споделил, че са му връчили лично и на него наказателно постановление на 12.11.2012 г. 

С разпореждането за насрочване на делото в открито съдебно заседание, съдията – докладчик е разпоредил да се укаже на жалбоподателя да представи доказателства за изложените от него съображения в жалбата, относно наличие на уважителни причини за пропускане на срока за обжалване на наказателното постановление. Дадените указания не са изпълнени. В проведеното съдебно заседание по делото, до приключване на съдебното следствие, не са представени доказателства, които да дават основание на съда да приеме, че жалбата е депозирана на 19.11.2012 г., при наличие на уважителни причини за пропускане на срока за обжалване от Г..

Видно от обжалваното наказателно постановление №533/24.09.2012 г. на Началник РУП – Левски е, че същото е връчено на 31.10.2012 г. на лицето Т.С., дядо на жалбоподателя, като горното е удостоверено с неговия подпис. 

Процедурата по връчване на наказателните постановления е регламентирана в чл.58 от ЗАНН, която разпоредба предвижда препис от същото да се връчи срещу подпис на нарушителя. Само, когато нарушителят не е намерен на посочения от него адрес, а новият му е неизвестен, наказващият орган отбелязва това върху наказателното постановление и то се счита за връчено от деня на отбелязването. Няма данни по делото, Г. да е променил адреса, посочен от него, а именно ***, поради което правилно наказващият орган не е отразил обстоятелствата по чл.58, ал.2 от ЗАНН. Същевременно, разпоредбата на чл.58 от ЗАНН не предвижда особени правила за връчване на наказателното постановление. При липса на такива, спрямо общата хипотеза в чл.58, ал.1 от ЗАНН, уреждаща принципното положение, че санкционния акт се връчва срещу подпис на нарушителя, следва да се приложат особените правила и начини за връчване на призовки, съобщения и книжа, уредени в НПК, по силата на препращатата разпоредба на чл.84 от ЗАНН. Принципно изключение от правилото, че призовките, съобщенията и книжата се връчват  срещу разписка, подписана от лицето, за което са предназначени, е предвидено в чл.180, ал.2 от НПК, в случаите когато лицето отсъства от посочения адрес, но без да го е променял. В тези случаи, книжата се считат за редовно връчени, ако са получени от пълнолетен член на семейството му, срещу подпис и поемане на задължение да ги предаде. Обжалваното наказателно постановление е връчено, именно при условията на тази разпоредба, при отсъствие на нарушителя на посочения от него адрес и при липса на данни от близките да е променил същия. При това положение, и предвид обстоятелството, че наказателното постановление е връчено на близък родственик на жалбоподателя, живущ на адреса, срещу подпис и със поемане на задължение да му го предаде, наказващият орган е спазил процедурата за редовно връчване на издаденият против Г. санкционен акт. Последният не представя никакви доказателства, относно изложените твърдения в жалбата, че наказващият орган му е връчил лично и на него втори препис от същото наказателно постановление на 12.11.2012 г. или, че лицето, което го е получило не е изпълнило по някакви обективни причини поетото задължение да му го предаде своевременно. 

При това положение, с подаване на жалбата на 19.11.2012 г., предвидения в чл.59, ал.2 от ЗАНН 7-мо дневен срок за обжалване е пропуснат от Г., който считано от датата на получаването на наказателното постановление - 31.10.2012 г., изтича на 07.11.2012 г., присъствен, работен ден. Следователно обжалваното наказателно постановление е влязло в законна сила на 08.11.2012 г. Жалбата срещу него следва да бъде оставена без разглеждане по същество, като процесуално недопустима, а съдебното производство по делото - прекратено.    

  Водим от горните мотиви, съдът:






Р Е Ш И:

ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ жалбата на Д.Г. ***, с ЕГН **********, против наказателно постановление №533/24.09.2012 г. на ВНД Началник РУП – гр.Левски, КАТО НЕДОПУСТИМА.

ПРЕКРАТЯВА съдебното производство по НАХД №640/2012 г. по описа на Районен съд – гр.Левски. 
РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред Административен съд гр.Плевен в 14 – дневен срок от получаване на съобщението, че е изготвено.

   РАЙОНЕН СЪДИЯ:

